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Geachte heer Kaatee,

ln uw berichl van 30 iuni 2023 schriift u dat u het niet eens benl met de
toodschap die wij u eerder gaven over uw klacht oveÍ het Openbaar
Ivlinisterie over uw vervolging- U vraagt ons om onzè bèslissing te herzien en
uw klacht te onderzoeken. Een andere klachlbehandelaar bekeek uw dossier
opnieuw. Hieronder leesl u onze reaciie op uw berichi.

Onze boodschap aan u
Wij komen niet terug op onze eerdere boodschap aan u. Wij stellen dus geen
onderzoek in. De redèn is lweeledig. Ten eerste horen de punlen die u

aankaart bij de rechter lhuis en niet b, de Nationale ombudsman. Ten
tweede zal de Nationale ombudsman niet kunnen achtèrhalen ol het
Openbaaí À/tinisterie u chanleerde- ln deze brieÍ lachten wij onze beslissing
toe.

Onze eeÍdele boodschap aan u
Op 5 apriL 2023 lièten wij u per brieÍ weien dat wij geen onderzoek doen naar
hei handelen van het OpenbaaÍ I\/inisierle (OI\,f). U klaagde bil ons over twee
punien,

Het eeÍste plnt is dai hei OÀ/l u nog een keer vervolgt voor volgens u exact
heizelfde íeit waarvan u door het gerechlshoÍ beni vrijgesproken. Hei gaat
om het wiiwassen van twee gokhalpanden op de Amsterdamse wallen. U

vindt dat het OM daarmee het ne bis in idem-beginsel schendt- U will dat de
Nationale ombudsman het Olvl erop wijst dal hèt hiermee moel stoppen. WU

lielen u in onze brieí weten dat de Nalionale ombudsman hieín geen rol
heeft. Die rol ligt bÍ de rechler. Die toelsl of 6r wél ol geen sprake is van een
nieuwe veNolging voor helzelÍde siraÍbare Í€it. ln uw gevalbesliste de
rechtbank daarover op uw verzoek in een 'ernde zaak procedure' met een
beschikking die niet in uw gelijk uilpakte. Ook liet€n wÍ u weten dat hel OÀ,4

zelf besluit of het ovérgaat tot opsporing en vervolglng. Daarin spelen wlj
evenrnin een lol,

Het tlveede punl is dat u vindt dat hel OI\,4 u chantèerde doorte dreigen u te
gaan veruolgen als u geen belastendè getuigenverklaring aÍlegdè in eèn
zaak tegen een medeveídachte. U weigerde dil te doen en het OÀ,4 liet u
daarna weten te slartèn met de veÍvolging dooí een conceptdagvaarding uil
te brengen. OveÍ dezé klacht lieten wij u weten dat de rechter op zftting een
ualspraak deèd over de tegen u ten laste gelegde leilen en dat w, eívan
uitgaan dat de rechieí zich over deze chantag€ uilliet. En dat wij die
uitspraak respecteren,
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Uw verzoek
u liet mij welen dat u een reactie van mri persoonlijk had verwachi omdat ik
vanu t mijn vorige Íunctie boirokken ben geweest bil uw situatie.
U hoopt èn vertÍouM erop dat de Nalionale ombudsman uw klachi alsnog in

behandeling neemt. Uw kLacht is gerchttegen het OM dat u almeer dan
25 iaar als verdachie beschouM en u schuldig b ijÍt achien aan datgene
waarvan u benl vrijgesprokBn. En uw klacht gaal ook over de
chanlagepraktijken die het OÀ/l eí volgens u op nahoudt.

LJ schreeÍ dat de trehande aar van uw zaak uw klachl kennelijk niet goed had
begrepen en dal hij een aanta mrsslagen maakte bj het bespíeken van uw
klacht aan de lelefoon. U weerspreekt ln uw brleÍ de eeídere boodschap die
wij u Ínondeling en schílÍielijk gaven. Kort samengevat ziet uw klacht
nameljk niet op de beschikking van de rechlbank in de'einde zaak
procedure' zoals die medewerkèr het volgens u zag. En u was hel niet eens
met de zienswijze van hem dal nieuwe vervolging mogehjk is als er'naeuw
bewiis'is als eÍ eeídersprake was van vrijspraak vanwege 'onvoldoendè
bewijs'.
Ook kaarlte u aan dal de rechtszaak waarvoor hèt OÍVI van u een belastende
verk ar ng verlangde niel tegen u was gericht. U was hierin een getulge en
qeen vérdachle. Bovendien spraken de raadshérèn 2ich verder niet uit over
de chantage door de ofÍcier van jusUtie waar u op doelt.

Onze cÍiteria om een heÍaieningsverzoek te trehandelen
Voor het loewiizen van een hezieningsverzoek moel eÍ sprake zijn van:

1. NieLrwe ÍeiÍen of omstandrgheden die na onze beslissing bekend zijn
geworden,

2- Een juridische Íout, ol
3. Feiten oí omsiandigheden die wij over hel hoofd hebben gezien.

Toelichiing op onze conclusie
Wij zien naet dat er sprake is van nieuwe feiten ol omstandigheden. Wel zien
we dal wil een Íout hebben gemaakt bíj uw klachl over de chantage- ln de
rechlszaak stond u inderdaad niet terecht, maar wa6 u getuige- Onze
conclLrsie dat de chantage onderdee is geweesl van de beoordeling door hel
hoÍ kunnen wij niet zomaar siellen. Dal weten wij niet zeker. Toch betekent
dii niel dal wij onderzoek gaan doen naar deze klàcht. Wij lichien dat per
klachl (nog een keer) toe.

De varvolgíng
U wilt dat het OM stopt u te vervolgen (ondanks de vrijspraak). U ziet daarin
een rol voor de Nalionale oÍnbudsman. Wii zien d e rol niet. Er bestaat
nameliik èen speciale rechlerljke procedure waarin uw bezwaren tegèn
vervolging kunnen worden gètoelst en waarmee u om beëindigen van de
vervolging kunt verzoeken. U volgde die procedure en kreeg daarin geen
gelilk. Die uilkomst zèt de weg echter niet open voor klachtbehandeling door
de Nataonale ombudsman.

U voeÍde nog een discuss € met de klachtbehandelaar oveí in welke
gevallen ér sprake kon zijn van een nreuwe vervolging. Deze malerie is vrij
compl€x en hoort ook ihuis bij de rechter- Als hij n dil gesprek niet altijd de
goede woorden of argumenten vond, is dat ntetjuisl. Dat verandert alleen
niels aan onze boodschap.
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De chantage
U wilt dat wij ondèzoeken oí het OI\í u chanteerde door u ondeí druk te
zetten om een belastende getuigenverklaíing af le leggen. Dat gaan wij niet
doen omdal dil door ons niet Íeitelijk is vast te stellen. Het is uw woord tegen
dai van het OM dat ontkenl dat het zo is gelopen-
lJ kunt dit punt natuurlijk ook nog aanvoeren bij de rechter in de nieuwe
rechtszaak. Dan kan de rechter dit toelsen en daar evenlueel gevolgen aan
veÍbinden.

I\,,let deze brieÍ eindigt de behandeling van uw verzoek.

Hebt u nog vÍagen?
Als u vragen hebt over dit bericht, dan kunl u bellen met mevrouw
M.B. Poelstra. lJ kunt haar op maandag Vm donderdag bereiken via
lelefoonnummer (070) 356 36 33. I\railen naar post@nationaleombudsman.nl
kan ook, Denk er dan aan om uw dossiernummel te vermelden. lJw
dossièrnummer is 178'1716.

NIet vriendelijke groet,
de NatiFÍle ombudsman,

(--"ar.* 
"*".Reinier van Zutphen
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